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|.- DO RELATORIO.

Trata de pedido de reconsideracdo de decisdc da Comissdo permanente de
Licitagdo e embargos ao pedido de reconsideracdo opostos pela empresa Omega
Comunicacao Ltda. (em decorréncia do pedido de fls. 543/545). O pedido de reconsideracao
trata de reanalise da desclassificagdo, com fulcro no item 4 do Anexo V. Os embargos
informam que inexiste este tipo recursal, mas alega que, havendo recebimento do pedido de

reconsideracao, abrir-se-ia o direito da embargante na propositura do recurso.

O pedido de reconsideracéo pela empresa Blue Propaganda quanto a sua
desclassificacéo com informagéo de gue, havendo apresentagdo de mais de um item do que
exigido no Edital, a Comissdo Permanente de Licitacdes deveria considerar a quantidade

exigida no Edital, desconsiderando-se as posteriores.

Os embargos relatam que a empresa Blue Publicidade e Propaganda
apresentou 08 (oito) campanhas publicitarias quando o Edital do procedimento licitatorio
previa a apresentacio de somente uma campanha. Alega que a apresentacdo supericr ao
permitido afronta item 6.2, “e” do Edital. O embargante ainda alega que o item 4 do Anexo V
n3o possui relacdo com a campanha apresentada, sendo que faz referéncia aos atestades
de capacidade técnica. Ao final, requer gue se mantenha a desclassificagdo ou,

subsidiariamente, que sejam retirados 50% do total de pontos da Proposta Técnica.
Breve relato.
ii.- CONSIDERAGOES PRELIMINARES.

Impcrtante asseverar inicialmente que nao faz parte das atribuicbes da
Procuradoria do Municipio a analise acerca da conveniéncia e oportunidade da realizagao
de qualguer aic de gestdo, quer nNo seu aspecto econdémico, quer no seu aspecto
admiristrative. Tais aspectos iratarm de "méiito administrativo” e s&c de responsabilidade
unica do administrador publico. A2s AsseSSCIES suridicos Municipais incumbe apenas a

analise dos aspectos juridicos dos guestionamentos (TJSC, Agravo de instrumento n°
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0135537-2014.8.24.0000, Relator Desembargador Cid Goulart, Segunda Camara e \B;
Publico, j. 30.06.2015). h

lIl.- NO MERITO DOS PEDIDOS.

Preliminarmente, verifica-se que trata de pedido de reconsideracéo e oposigao
de embargos ao mencionado pedido. Nenhum do dos pedidos possuem previsao editalicia,
contudo, opina-se pelo recebimento & conhecimento do pedido de reconsideragdo, com

base no direito de petigdo, conforme artigo 5° inciso XXXIV, alinea "a
Republica Federativa do Brasil de 1988:

da Constituicdo da

“Art. 5°. [...]
XXXIV - sdo a todos assegurados, independentemente do pagamento de taxas:
a) o direito de peticdo aos Poderes Publicos em defesa de direitos ou contra

ilegalidade ou abuso de poder;”

O direito de peticdo é assegurado constitucionalmente para fins de defesa de
direito. Note-se que o pedido de reconsideracado esta encontra embasado no Edital do

procedimento licitatorio e pode gerar leséo a direito do participante do certame.
Por oportuno, o item 4 do Anexo V prevé:

“Anexo V

[]

4 — Deverdo ser observados os limites maximos de atestados exigidos neste
anexo. Havendo excesso, serao considerados apenas 0s primeiros atestados, de
acordo com o numero maximo exigido no edital, respeitada a ordem sequencial

de apresentacdo dos atestados em analise.”

O item 4 prescreve sobre 08 atestados do mencionado anexo. O anexo trata dzs
propostas técnicas e indica que tratam dos Envelopes A, B e C. Deste modo, a mengao feita
aos “atestados’ dizem respeito a todo e aualquer documento apresentado nas propostas

técnicas dos envelopes A, Be C.

Considerando, neste interim, que a empresa Blue Publicidade Propaganda alega

ter respeitado o Edital, tendo em vista que qualquer limitagao quantitativa de documentos
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Permanente de Licitacdo, considerando ainda que eventual duvida decorrente do Edital
deve ser sanada pela Comissdo Permanente de Licitacdes, considerando que O Edital
possui previsdo acerca dos excessos s& doocumentacan apresentados (item 4 do Anexo V),
primando-se pelos principios da legalidade, publicidade e supremacia do interesse publico
com a ampla concorréncia nos procedimentos licitatorios, opina-se pelo conhecimento do
pedido de reconsideragéo pela Comissdo Permanente de Licitagdo. numerando-se 0s

documentos. observando-se os limites impostos ne Edital para as propostas técnicas.

Quanto aos embargos ao pedido de reconsideracdo opostos pela empresa
Omega, néo se vislumbra qualquer direito imputado a peticionaria. Do mesmo modo, ndo ha
ilegalidade ou abuso de poder com relagéo a embargante. Ha, ao contrério. tentativa de
tumultuar o procedimento licitatorio e indicacdo de atitudes/decisdes pela Comissao
Permanente de Licitacdo. Neste sentido, compreende-se pelo nao conhecimento dos
embargos ac pedido de reconsideracao, devendo ainda a COPEL! alertar a empresa que
suas atitudes devem ser pautadas pela ética profissional néo s6 no exercicio de suas
atividades, mas também nc tratamento com a Administracdo Publica, néo se permitindo

gualquer tumulto processual e retardamento do encerramento do processo licitatorio.
IV.- CONSIDERAGOES FINAIS.

EX POSITIS, opina-se peio conhecimerito do pedido de reconsideragac
apresentado pela empresa Blue Publicidade e Propaganda, em face dos argumentos acima
expostos, remetendo-se a Comissdo Permanente de Licitacdo para decisao final. Quanto
aos embargos ao pedido de reconsideracao, opina-se peio nao conhecimento, conforme

exposto alhures.

S.M.J.

E o parecer.
Jaguaruna — SC, 15 ae agosto de 2018.
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